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Juridinen lausunto: kaupunginvaltuutetun
esteellisyys tuulivoimastrategiatyéryhman
puheenjohtajana

1. Kysymyksenasettelu

Arvioitavana on, voiko kaupunginvaltuutettu toimia kaupunginvaltuuston asettaman
tuulivoimastrategiatydryhmin puheenjohtajana tilanteessa, jossa valtuutettu omistaa maa-alueita

tuulivoimahankealueilla.

Kysymys ei ratkea yksinomaan sen perusteella, ettd henkild on maanomistaja. Oikeudellisesti
ratkaisevaa on ensinnikin se, mikd asema tydryhmilla on kunnan paatdksentekojarjestelmassa ja
mita tehtavia sille on annettu, ja toiseksi se, millainen konkreettinen taloudellinen tai muu
henkilékohtainen intressi valtuutetulla on tuulivoimastrategian kohteena oleviin alueisiin ja

hankkeisiin.

Erityista merkitysté on silla, kasitteleekd tyéryhma vain yleista poliittista valmistelua vai osallistuuko se
sellaisen hallintoasian valmisteluun, jossa maaritellaén konkreettisesti tuulivoimarakentamisen

edellytyksia, alueita tai hankkeiden kohtelua.

2. Sovellettava lainsdaadanto

2.1 Kuntalain 97 §

Kuntalain {(410/2015) 97 §:n mukaan valtuutettu on valtuustossa esteellinen késittelemaan asiaa, joka
koskee henkildkohtaisesti hanté tai hanen laissa tarkoitettua |dheistaan.

Saman saannoksen mukaan, jos valtuutettu osallistuu asian késittelyyn muussa toimielimessa, haneen
sovelletaan kyseisen toimielimen jasenen esteellisyytta koskevia saannoksia. Tallbin 1ahtékohtana ovat
hallintolain 27-30 §:n esteellisyyssaanndkset.

Talla erottelulla on téssé tapauksessa huomattava merkitys. Valtuustossa valtuutetun esteellisyyskynnys
on kuntalain 97 §:n erityissaannoksen vuoksi sidottu siihen, koskeeko asia hanta henkilékohtaisesti.
Muussa toimielimessa sovellettavaksi tulevat hallintolain kaikki esteellisyysperusteet.

Jos strategiatyéryhma katsotaan sellaiseksi monijaseniseksi toimielimeksi tai asian kasittelyyn
osallistuvaksi elimeksi, johon esteellisyyssaannokset soveltuvat, maanomistukseen liittyva taloudellinen

intressi arvioidaan siis hallintolain perusteella.

2.2 Hallintolain 27 ja 28 §

Hallintolain 27 §:n mukaan esteellinen henkilé ei saa osallistua asian kasittelyyn eika olla lasna sitd
Kisiteltiessa. Saannosta sovelletaan paitsi virkamieheen myds monijasenisen toimielimen jéseneen ja

muuhun asian kasittelyyn osallistuvaan.



Hallintolain 28 §:n 1 momentin 3 kohdan mukaan henkilo on esteellinen, jos asian ratkaisusta on
odotettavissa hanelle erityista hyotya tai vahinkoa. Lisdksi 7 kohdassa saadetdan niin sanotusta
yleislausekejaavista: henkilo on esteellinen, jos luottamus hinen puolueettomuuteensa muusta

erityisestd syysta vaarantuu.

Tuulivoimahankkeessa olennaisimmat perusteet ovat siten kaytannossa:

1. intressijdavi (28 8:n 1 momentin 3 kohta), ja
2. yleislausekejaavi (28 §:n 1 momentin 7 kohta).

Esteellisyys ei edellyta sitd, ettd henkild tosiasiassa kayttaisi asemaansa oman etunsa edistamiseen.
Riittavaa voi olla se, ettd asian ratkaisusta on objektiivisesti arvioiden odotettavissa erityista hy6tya tai
ettd luottamus puolueettomuuteen vaarantuu erityisesta syysta.

3. Maanomistus ei sellaisenaan aiheuta esteellisyytta

Kuntaliiton ajantasaisen kaavoituksen esteellisyytta koskevan ohjeistuksen mukaan maanomistus
kaava-alueella ei automaattisesti synnyta esteellisyytta. Arvioinnissa on otettava huomioon muun
muassa kaavan yleispiirteisyys, kaava-alueen laajuus, maanomistuksen laajuus ja merkitys seka
suunnitellun maankayton vaikutukset.

Kuntaliitto toteaa erityisesti tuulivoimayleiskaavoista, etta esteellisyyttd on arvioitu hallintolain 28 5:n 1
momentin 3 ja 7 kohdan perusteella. Esteellisyys voi syntya esimerkiksi silloin, kun maanomistaja on
tehnyt tuulivoimayhtitn kanssa vuokrasopimuksen tuulivoimalan toteuttamiseksi ja saa siten
hankkeesta taloudellista hyétya. Esteellisyys voi syntya myds silloin, kun maanomistus sijoittuu
suunnitellun tuulivoimalan niin sanotulle siipipeittoalueelle ja maanomistajalle on odotettavissa

hankkeesta korvausta.

Toisaalta Kuntaliiton mukaan pelkka mahdollisuus saada hankkeesta hydtya tai korvausta ei
sellaisenaan ole riittanyt esteellisyyteen. Hyodyn tulee olla riittavan konkreettinen ja erityinen.

Nain ollen oikeudellisesti ratkaisevaa ei ole kysymys:
"Omistaako valtuutettu maata tuulivoima-alueella?”
vaan pikemminkin:
"Onko strategiatydn lopputuloksesta odotettavissa juuri taman valtuutetun omistukseen

liittyvaa sellaista erityistd, konkreettista ja riittavan valiténta taloudellista hyttya tai
vahinkoa, joka erottaa hanet tavanomaisesta kuntalaisesta tai muista alueen

maanomistajista?"

4. Tuulivoimaa koskeva KHO:n oikeuskéytanto

4.1 KHO 2021:69 - erityisen merkittdva ratkaisu

Korkein hallinto-oikeus kisitteli ratkaisussa KHO 2021:69 tuulivoimaosayleiskaavaa ja esteellisyytta.

Tapauksessa kaupungin kokonaan omistaman energiayhtién hallituksen jasen oli osallistunut
kaupunginhallituksessa tuulivoimayleiskaavan valmisteluun. KHO katsoi, ettd hankkeella oli



toteutuessaan yhtidlle vahaista suurempi ja pitkékestoinen taloudellinen merkitys. Kaupungin ja yhtién
intressit seka kaavoituksen erityinen tasapuolisuusvaatimus huomioon ottaen henkildn ei katsottu
voivan osallistua kaava-asian kasittelyyn. Paatés kumottiin esteellisyyden vuoksi.

Ratkaisulla on tissé asiassa kaksi keskeistd opetusta.

Ensinnikin tuulivoimakaavoituksessa tasapuolisen kasittelyn vaatimus korostuu, koska
kaavoituksessa sovitetaan yhteen useiden tahojen keskenaan ristiriitaisia intressejd.

Toiseksi esteellisyyden arvioinnissa voidaan ottaa huomioon asian ratkaisusta tietylle taholle
odotettavissa oleva taloudellinen hybty, vaikka kyse ei olisi aivan vélittdémasti henkilén omasta
kiinteistOsta tehtévastd paatdksesta.

Tama vahvistaa sitd johtopadtdsta, ettd tuulivoimastrategiatydssa henkilkohtaisen taloudellisen
intressin merkitysta ei voida arvioida yhta suppeasti kuin tavallisessa, yleisluonteisessa poliittisessa

keskustelussa.

4.2 KHO 2019:126

Ratkaisussa KHO 2019:126 kasiteltiin tuulivoimaloiden rakennuslupia. Hallinto-oikeuden toteamalla
tavalla rakennusvalvonnan jaoston jésen oli vuokrannut maa-alueen rakennusluvan hakijalle
tuulivoima-alueelta ja oli siten tuulivoimahankkeen edunsaaja. Hanen katsottiin olleen esteellinen

osallistumaan rakennuslupapéaatoksiin,

Vaikka ratkaisu koski rakennuslupia eiké strategiatyota, se osoittaa oikeusperiaatteen selvasti: kun
henkildlld on konkreettinen sopimusperusteinen taloudellinen intressi tuulivoimahankkeen

toteutumiseen, esteellisyyskynnys ylittyy helposti.

5. Tyoryhman oikeudellinen asema ratkaisee

Tassé kysymyksessé kaikkein tarkein oikeudellinen ero koskee sitd, onko strategiatydryhma:
A. epéavirallinen poliittinen valmisteluryhma, vai

B. tosiasiallisesti hallintoasian valmisteluun osallistuva toimielin tai muu asian kasittelyyn
osallistuva elin.

Jos tybryhma esimerkiksi vain keskustelee tuulivoimasta, vaihtaa poliittisia ndkemyksia ja valmistelee
yleisluonteisia ajatuksia ilman paatds- tai valmistelutoimivaltaa, esteellisyysongelma on olennaisesti

vahaisempi.
Jos tydryhmaén tehtavana sen sijaan on esimerkiksi:

» madritelld kaupungin tuulivoimastrategian maankaytdlliset tavoitteet;

« tunnistaa tai rajata tuulivoimalle soveltuvia alueita;

. asettaa tuulivoima-alueita keskindiseen etusijajarjestykseen;

- valmistella aluekohtaisia kriteereja;

- arvioida tiettyjen tuulivoimahankkeiden soveltuvuutta;

- tehda kaupunginhallitukselle tai valtuustolle konkreettisia ehdotuksia tuulivoima-alueista;
« valmistella mydhemmin kaavoituksen pohjana kaytettévia linjauksia; tai



« vaikuttaa siihen, mita tiettyja hankealueita kaupunki aktiivisesti edistaa,

tydryhman toiminta ldhestyy oikeudellisesti hallintoasian késittelya.

Tallsin ei ole ratkaisevaa, ettd tydryhmastd kdytetaan nimitysta "strategiatyoryhma". Oikeudellinen arvio
perustuu sen tosiasiallisiin tehtéviin ja vaikutukseen paatoksentekoon.

6. Puheenjohtajan asema lisaa puolueettomuusongelman painoa

Puheenjohtajan asema on téssd suhteessa merkittdvampi kuin tavallisen jasenen.

Puheenjohtaja ei valttamatta tee muodollisia paatoksia yksin, mutta han voi kaytdnndssa vaikuttaa
siihen:

« mita kysymyksid tydryhma ksittelee;

» mitd selvityksia pyydetaan;

- mita vaihtoehtoja vertaillaan;

- milla perusteilla alueita arvioidaan;

* mita asioita tyéryhman raporttiin kirjataan;

« millainen esitys vieddan kaupunginhallituksen tai valtuuston kasittelyyn.

Jos puheenjohtaja omistaa maata useilla juuri arvioitavilla tuulivoima-alueilla, hanen henkilékohtainen
intressinsé ei siis rajoitu yhteen mybhemmin kasiteltavaan paatokseen.

Tasta seuraa keskeinen oikeudellinen ero:

Yksittiisessa kaava-asiassa jaavaaminen voi riittaa poistamaan esteellisyysongelman kyseisesta
paatoksesta.

Sen sijaan jos henkild toimii koko strategiatyon puheenjohtajana ja hdnen omaisuutensa kuuluu
strategiatyon konkreettiseen vaikutuspiiriin, pelkka mydhempien yksittdisten paatdsten jadvaaminen ei
valttamatta riita poistamaan ongelmaa.

7. Erityinen merkitys on silla, millaista maanomistus on

Maanomistusta on arvioitava ainakin neljan eri tilanteen kautta.

Tilanne 1: Laaja alue, vdhdinen maanomistus, ei sopimussuhdetta

Jos valtuutettu omistaa vahaisen maaran maata laajalla strategia-alueella, eikd hénella ole
tuulivoimayhtioon sopimussuhdetta tai muuta erityista taloudellista sidosta, esteellisyys on
|ahtokohtaisesti vaikeampi perustella.

Tata tukee Kuntaliiton yleinen kanta, jonka mukaan maanomistus laajalla alueella ei automaattisesti
aiheuta esteellisyytta.



Tilanne 2: Maa sijaitsee suunnitellun voimalan valittdmassa laheisyydessa

Jos valtuutetun kiinteistd sijaitsee sellaisessa paikassa, johon hankkeella on erityisen merkittavia
vaikutuksia esimerkiksi melun, valkkeen, maiseman, rakentamisrajoitusten tai muun vastaavan vuoksi,

esteellisyysriski kasvaa.

Kuntaliitto pitad merkityksellisend muun muassa sita, sijaitseeko maanomistus riittavan 1&hella
tuulivoimala-aluetta ja kohdistuuko kiinteistédn merkittavia vaikutuksia.

Tilanne 3: Maanomistajalla on vuokra- tai muu sopimus tuulivoimayhtion kanssa

Tassé tapauksessa esteellisyysriski on erittdin korkea.

jos hankkeen toteutuminen vaikuttaa suoraan maanvuokran, korvausten tai muun sopimusperusteisen
tulon syntymiseen, kysymyksessa on huomattavasti konkreettisempi taloudellinen intressi kuin pelkka

maanomistus,

KHO:n ja Kuntaliiton oikeusohjeiden valossa tallaisessa tilanteessa henkilén osallistumista hankkeen
kasittelyyn on vaikea pitaa puolueettomuusvaatimuksen mukaisena.

Tilanne 4: Valtuutettu omistaa maata useilla strategian kohdealueilla

Tama on ongelmallisin tilanne erityisesti puheenjohtajuuden kannalta.

Jos henkilén omistukset kattavat useita strategiaty®ssa arvioitavia alueita, ei voida enaa helposti
ajatella, etts esteellisyys voitaisiin ratkaista yksittaisen hankealueen kohdalla tehtévalla jaavaamisella.

Jos koko tyéryhman tehtéva on nimenomaan madritelld, missa kaupungissa tuulivoimaa voidaan tai
pitaisi edistad, henkilon omistamat alueet voivat muodostaa suoran taloudellisen intressin
strategiatytn lopputulokseen.

8. KHO 2021:69:n merkitys strategiatyélle

KHO 2021:69 on erityisen painava siksi, ettd KHO ei tarkastellut vain muodollista paatéksentekoroalia.
Se painotti kaavoituksen luonnetta paatdksentekona, jossa joudutaan sovittamaan yhteen erilaisia ja
keskenaan ristiriidassa olevia intresseja. Taman vuoksi asian tasapuolisen kasittelyn vaatimus ol
korostunut.

Tata oikeusohjetta voidaan perustellusti soveltaa myos tuulivoimastrategian valmisteluun silloin, kun
strategialla tosiasiallisesti luodaan lahtékohtia tulevalle tuulivoimarakentamiselle.

Mita konkreettisemmin strategia maarittaa tiettyjen alueiden kaytt6a, sita vahvemmaksi muuttuu

argumentti siitd, ettd henkild, jonka omistuksiin kyseiset alueet kuuluvat, ei voi toimia strategiatyon
puolueettomana johtajana.

9. Esteellisyys valtuustossa ja tyéryhmassa on erotettava

On mahdollista, etta henkil® ei olisi esteellinen osallistumaan mydhempaan strategian hyvaksymiseen
kaupunginvaltuustossa, mutta olisi esteellinen osallistumaan asian valmisteluun toisessa toimielimessa.



Kuntaliitto nimenomaisesti toteaa, ettd valtuutettu voi olla esteellinen kasittelemaén kaava-asiaa
esimerkiksi kunnanhallituksessa, vaikka han ei olisi esteellinen valtuustossa. Tama johtuu kuntalain 97
§n ja hallintolain esteellisyyssaannésten erilaisesta soveltamisesta.

Taman vuoksi seuraava perustelu ei sellaisenaan riita:
"Han voi tarvittaessa jaavata itsensa, kun asia tulee valtuustoon.”

Jos han on jo osallistunut asian valmisteluun esteellisena, myéhempi jaavaaminen lopullisessa
paatdksessa ei valttdmatta korjaa valmisteluvaiheessa syntynyttd menettelyvirhetta.

KHO:n ratkaisussa 2021:69 esteellisen henkilon osallistuminen kaupunginhallituksen kaava-asian
valmisteluun johti siihen, ettd myéhemmin tehty kaupunginvaltuuston kaavapaatds katsottiin
syntyneeksi virheellisessa jérjestyksessa.

10. Yleislausekejaévi on tassa erityisen tarkea

Vaikka maanomistuksesta ei voitaisi osoittaa hallintolain 28 §:n 1 momentin 3 kohdan tarkoittamaa
riittavan konkreettista erityista hydtya tai vahinkoa, asiassa on vield arvioitava 7 kohdan
yleislausekejaavi.

Sen mukaan esteellisyys syntyy, jos luottamus henkildn puolueettomuuteen vaarantuu muusta
erityisestd syysta.

Taman sadnnoksen tarkoitus ei ole estaa kaikkia tilanteita, joissa henkil6lla on jokin yhteys asiaan.
Kysymys on objektiivisesti arvioitavasta erityisestd syystd, jonka vuoksi ulkopuolinen voisi perustellusti
epailla kasittelyn puolueettomuutta.

Tuulivoimastrategiassa téllainen tilanne voisi muodostua esimerkiksi, jos:

+ puheenjohtajan maa-alueet ovat keskeisia strategian kannalta;

« hanen tulonsa riippuvat tuulivoimahankkeiden toteutumisesta;

« hanelld on tuulivoimayhtitiden kanssa maanvuokra- tai muita sopimuksia;

« strategiatydryhma ratkaisee tai tosiasiallisesti ohjaa hanen omistamiensa alueiden asemaa;
+ puheenjohtajalla on mahdollisuus vaikuttaa siihen, mita alueita strategiassa priorisoidaan.

Mita useampi naista tekijdisté tayttyy, sitd vahvempi yleislausekejaavi on.

11. Arvio puheenjohtajuuden lainmukaisuudesta

11.1 Jos tydryhma on vain poliittinen keskustelu- ja valmisteluryhma

Jos tyéryhma ei kasittele hallintoasioita, silla ei ole toimivaltaa tehd# tai valmistella yksittaisia
hallintopaatoksia eika sen tehtévéna ole madaritelld tiettyjen maa-alueiden asemaa, valtuutetun
maanomistus ei lahtokohtaisesti estd hanen valintaansa puheenjohtajaksi.

Tallaisessa tilanteessa kysymys olisi ensisijaisesti poliittisesta luottamuksesta eikd varsinaisesta
esteellisyydesta.



11.2 Jos tyoryhma valmistelee kaupungin konkreettista tuulivoimastrategiaa

Jos strategia maarittaa esimerkiksi kaupungin tuulivoima-alueet, niiden prioriteetit, suojavydhykkeet,
rakentamisen ehdot tai kaupungin suhtautumisen yksittdisiin hankkeisiin, tilanne muuttuu olennaisesti.

Jos puheenjohtajalla on téllaisilla alueilla merkittavaa maanomistusta, erityisesti sopimussuhteeseen
perustuvaa taloudellista intressia, hanen toimimisensa puheenjohtajana on juridisesti erittain
ongelmallista.

11.3 Jos tydryhma tosiasiallisesti vaimistelee tulevaa kaavoitusta

Tassa tapauksessa esteellisyysriski on vield suurempi.

Tuulivoimakaavoituksessa KHO on pitényt asian tasapuolista kdsittelya erityisen tarkedna ja hyvaksynyt
tilanteita, joissa taloudellinen intressi on johtanut esteellisyyteen.

Jos strategiatydryhmé siis kaytannossa valmistelee niita ratkaisuja, joiden pohjalta mydhemmin
paatetaan tuulivoimakaavoituksesta, merkittava maanomistus kyseisill4 alueilla voi muodostaa
esteellisyyden jo strategian valmisteluvaiheessa.
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12. Johtopaatos

Pelkka seikka, ettd kaupunginvaltuutettu omistaa maata tuulivoimahankealueella, ei tee hanen
valinnastaan tuulivoimastrategiatyéryhman puheenjohtajaksi automaattisesti lainvastaista.

Sen sijaan seuraava kokonaisuus muodostaa mielestani vahvan esteellisyysriskin:

1. tydryhmé on kaupungin virallinen tai tosiasiallinen hallintoasian valmisteluelin;

2. sen tehtavana on maaritella tai valmistella kaupungin konkreettista tuulivoimapolitiikkaa tai -
alueita;

3. puheenjohtaja omistaa maata juuri strategian kohteena olevilla alueilla;

4. omistuksella on taloudellista merkitysté tuulivoimahankkeen toteutumisen kannalta; ja
erityisesti

5. puheenjohtajalla on tuulivoimayhtién kanssa maanvuokra-, korvaus-, optio- tai muu sopimus.

Jos nama tekijat tayttyvat, katson olevan juridisesti perusteltua pitaa puheenjohtajana
toimimista esteellisyyden kannalta ongelmallisena ja erityisesti hallintolain 28 §:n 1 momentin 3
tai 7 kohdan soveltuminen on varteenotettava.

Jos maanomistus on lisdksi merkittévaa ja sijoittuu useille tydryhman tarkastelemille hankealueille,
puheenjohtajuuden puolueettomuusongelma on olennaisesti vakavampi kuin tilanteessa, jossa
henkilslld on pieni, yleisluonteinen maanomistus ilman taloudellista sidosta hankkeisiin.

Tiivistetty oikeudellinen johtopaatos

Ei voida sanoa, ettd maanomistaja olisi automaattisesti esteellinen. Mutta jos
tuulivoimastrategiatydéryhma tosiasiallisesti vaikuttaa siihen, mille hanen omistamilleen alueille
tuulivoimaa voidaan rakentaa ja hanella on hankkeisiin liittyva konkreettinen taloudellinen
intressi, hdnen toimimisensa tydryhman puheenjohtajana on todennakoisesti
esteellisyyssaanndsten kanssa ristiriidassa.



Erityisen angelmallista olisi tall&in perustella puheenjohtajuutta silla, etta henkilé voi "jaavéta itsensa
tarvittaessa”. Jos hanen henkilokohtainen intressinsa koskee koko strategiatydn ydinkysymysta,
jadviys ei valttamatta ole rajattavissa yhteen my&hempaan paatdkseen.

13. Menettelyllinen suositus

Jos asiasta on tarkoitus tehda kunnassa oikeudellisesti kestiva paatos, suosittelen, etta ennen
puheenjohtajan valintaa selvitetaan ja kirjataan ainakin:

1. tybryhman tasmallinen tehtavananto;

2. onko tydryhma toimielin vai epavirallinen valmisteluelin;

3, kasitteleekd tyéryhma hallintoasioita tai niiden valmistelua;

4. tydryhman tarkasteltavat tuulivoima-alueet;

5. puheenjohtajan omistamat kiinteistot suhteessa néihin alueisiin;

6. mahdolliset maanvuokra-, optio- ja muut tuulivoimahankkeisiin liittyvat sopimukset;

7. puheenjohtajan omistusten taloudellinen merkitys;

8. voidaanko tyéryhmaén tehtévat suorittaa ilman, etta puheenjohtaja osallistuu hanen
omistamiaan alueita koskevaan valmisteluun.

Mikali intressi on merkittiva, juridisesti turvallisin ratkaisu olisi valita tydryhmalle puheenjohtaja,
jolla ei ole strategian kohdealueisiin liittyvaa vastaavaa henkildkohtaista taloudellista intressia.
Tama ei ole vélttamitta ainoa lainmukainen vaihtoehto, mutta se pienentaa olennaisesti myéhempaa
muutoksenhaku- ja luottamusongelmaa.

Kuntalain 96 §:n mukaan kunnanhallituksen on jatettava valtuuston paatos téytantdon panematta, jos
se katsoo paatdksen syntyneen virheellisessa jarjestyksessa tai olevan muuten lainvastainen, ja asia on
saatettava valtuuston uudelleen kasiteltavaksi. Esteellisyyteen liittyva menettelyvirhe voi siten saada
merkitystd my6s mydhemmassa muutoksenhaussa.

Oikeuslahteet

Keskeiset oikeusldhteet ovat:

« kuntalaki (410/2015), erityisesti 97 §;

- hallintolaki (434/2003), erityisesti 27-30 §;

« KHO 2021:69, tuulivoimaosayleiskaava ja esteellisyys;

« KHO 2019:126, tuulivoimahankkeen taloudellinen intressi ja esteellisyys;

« Kuntaliiton ohjeistus esteellisyydesta maakunta-, yleis- ja asemakaavoituksessa, erityisesti
tuulivoimayleiskaavoja koskeva osuus.

Lopullinen arvio voisi muuttua olennaisesti, jos tydryhman perustamispaatoksesta, tehtdvanannosta
ja puheenjohtajan maanomistuksista iimenee tarkempia tietoja. Nimenomaan nama asiakirjat
ratkaisevat, onko kyse pelkasta poliittisesta strategiaty6sta vai sellaisesta hallintoasian valmistelusta,
jossa hallintolain esteellisyyssdanndkset tulevat sovellettaviksi.



