Korvausvaatimus / Jari Sammatti

Kaupunginhallitus 30.03.2026 § 70

133/11.03.00.04/2022

Asian tausta

Jari Sammatti on toimittanut 4.2.2026 paivatyn
vahingonkorvausvaatimuksen Parkanon kaupungille.

Parkanon kaupungin rakennus- ja ymparistdlautakunta oli 13.12.2022
velvoittanut Jari Sammatin siistimaan omistamansa kiinteistéon 581-421-2-
132-M601 kaikesta jatteesta ja kiinteiston 581-7-7149-2 ylimaaraisista
autonromuista, metalliromuista ja muusta jatteesta 30.4.2023 mennessa.
Siistimisvelvoitteen tueksi asetettiin uhkasakko.

Rakennus- ja ymparistolautakunta tuomitsi 18.6.2024 Jari Sammatin
maksettavaksi rakennus- ja ymparistdlautakunnan paatoksessa
13.12.2022 asetetun uhkasakon peruseran 1 500 euroa ja viisitoista 300
euron lisderaa ajalta 15.1.2023—-15.4.2024, yhteensa 6 000 euroa. Paa-
toksen perustelujen mukaan viranomaisen kaynnin 10.6.2024 perusteella
voitiin todeta, etta kiinteistdja ei edelleenkaan ollut siistitty romuautoista ja
jatteesta. Jari Sammatti valitti asiasta hallinto-oikeuteen.

Hallinto-oikeus totesi paatoksessaan 24.10.2025, etta kysymyksessa
olevilla kiinteistdilla on ollut epasiisteytta aiheuttavia tavaroita. Rakennus-
ja ymparistdlautakunta ei ollut kuitenkaan uhkasakon asettamispaattksen
paatoslauselmassa tarkemmin yksildinyt, mita tavaroita kiinteistoja
koskeva siistimisvelvoite koskee. Talla perusteella hallinto-oikeus kumosi
rakennus- ja ymparistdlautakunnan paatdksen 18.6.2024 uhkasakon
maksettavaksi tuomitsemisesta. Hallinto-oikeuden paatés on
lainvoimainen.

Korvausvaatimus

Jari Sammatti on 4.2.2026 vaatinut Parkanon kaupungilta korvausta edella
kuvatuista tapahtumista. Vastaus korvausvaatimukseen on pyritty
esittdmaan vaadittujen vahinkojen kohdalle vahinkolajeittain.

Vaatimus/Mainehaitta

Julkisen uutisoinnin ja virheellisen leimaamisen aiheuttama vahinko
- 7 500 euroa

Vastaus

Korvausvastuu toiselle aiheutetusta mainehaitasta perustuu yleensa
vahingonkorvauslain 5 luvun 6 §:n saanndkseen, jonka mukaan oikeus
korvaukseen loukkauksen aiheuttamasta karsimyksesta on muun muassa
silla:

- jonka vapautta, rauhaa, kunniaa tai yksityiselamaa on rangaistavaksi
saadetylla teolla loukattu; tai

- jonka ihmisarvoa on tahallaan tai torkeasta huolimattomuudesta
vakavasti loukattu muulla, 1-3 kohdassa tarkoitettuihin loukkauksiin
verrattavalla tavalla.



Vahingonkorvausvaatimuksen kuvaamassa tilanteessa taustalla oleva
rangaistava teko on tyypillisesti rikoslain 24 luvun 9 §:n tarkoittama
kunnianloukkaus, johon syyllistyy henkild, joka esittaa toisesta valheellisen
tiedon tai vihjauksen siten, etta teko on omiaan aiheuttamaan vahinkoa tai
karsimysta loukatulle taikka hdneen kohdistuvaa halveksuntaa, taikka
muuten kuin edella tarkoitetulla tavalla halventaa toista.

Hallinto-oikeus totesi 24.10.2025 antamassaan ratkaisussa, etta
kysymyksessa olevilla kiinteist6illd on ollut epasiisteytta aiheuttavia
tavaroita. Parkanon kaupunki, rakennus- ja ymparistélautakunta tai kukaan
viranhaltijoista ei ole esittanyt valheellisia tietoja, eikd muutenkaan
halventanut Sammattia. Se on totta, etta rakennus- ja
ymparistélautakunnan uhkasakon asettamispaatoksessa ei ollut riittdvan
tarkasti yksiloity mita tavaroita kiinteistdja koskeva siistimisvelvoite koskee.

Parkanon rakennus- ja ymparistélautakunnan paatoksilla tai muullakaan
Parkanon kaupungin toiminnalla ei ole kuitenkaan tahallaan tai torkeasta
huolimattomuudesta aiheutettu mainehaittaa tai muutenkaan loukattu
Sammattia, eikd Sammatista ole esitetty valheellisia tietoja. Vaatimukset
ovat talta osin perusteettomat.

Vaatimus/Henkinen kuormitus ym.

Henkiset karsimykset, ihmisten vaarinymmarrykset, syyttaminen
hairinnasta, pysyva mainehaitta, epaluottamuksen synty viranomaisen
toimintaan, halveksunta asiaa kasitellessa. Esimiehet eivat ole opastaneet
viranhaltijoita onnistuneeseen suoritukseen, valvonta on pettanyt
asianomaisen vahingoksi.

Sosiaalisen aseman heikkeneminen ja henkinen kuormitus,
ylitsepaasemattomat vaarat vaatimukset ja epatoivo lain noudattamatta
jattamisesta, vaikutukset terveydentilaan.

-7 500 euroa

Vastaus

Vahingonkorvauslain 5 luvun 6 §:n mukaan oikeus korvaukseen
loukkauksen aiheuttamasta karsimyksesta on muun muassa silla, jonka
kunniaa on rangaistavaksi sdadetylla teolla loukattu tai jonka ihmisarvoa
on tahallaan tai térkedsta huolimattomuudesta vakavasti loukattu muulla,
kunniaa loukkaavalla tavalla.

Lain esitdiden (HE 167/2003) mukaan karsimyksen korvaamisen
ensisijaisena perusteena ja tavoitteena on henkildén kohdistuneen
loukkauksen hyvittdminen. Henkil66n kohdistuvasta loukkauksesta
aiheutuva karsimys voi ilmeta tyypillisesti pelon, ndyryytyksen, hapean tai
mielipahan tunteena.

Parkanon kaupungin toimielinten tai viranhaltijoiden paatokset tai
toimenpiteet eivat ole loukanneet Sammatin kunniaa rangaistavaksi
saadetylla teolla tai loukanneet hanen ihmisarvoaan. Vaatimukset ovat
talta osin perusteettomat.

Lisdksi on todettava, ettd vahingonkorvausvaatimuksessa ei ole esitetty
laakarintodistusta tai muuta nayttéa Sammatin terveydentilasta tai siita,
ettd hanen terveydentilansa olisi heikentynyt Parkanon kaupungin
toimielinten tai viranhaltijoiden toimenpiteiden takia.

Vaatimus/Kasittelyn hitaus



Hyvitys asian erittdin hitaasta kasittelysta. Hallintolaki434/2003 6§.
- 5000 euroa

Vastaus

Perustuslain 21 § turvaa jokaiselle oikeuden saada asiansa kasitellyksi
asianmukaisesti ilman aiheetonta viivytysta. Hallintolain osalta asia on
saannelty hallintolain 23 §:ssa, jonka mukaan asia on kasiteltava ilman
aiheetonta viivytysta. Korvausvastuu maaraytyy vahingonkorvauslain
perusteella.

Vahingonkorvauslain 3 luvun 2 §:n mukaan julkisyhteis6 on velvollinen
korvaamaan julkista valtaa kaytettaessa virheen tai laiminlydnnin takia
aiheutuneen vahingon. Korvausvastuu edellyttda myds sita, etta toimen tai
tehtavan suorittamiselle sen laatu ja tarkoitus huomioon ottaen kohtuudella
asetettavia vaatimuksia ei ole noudatettu.

Vahingonkorvausvastuu perustuu siis tuottamukselle eli
vahingonkorvausvastuun syntymiseksi korvausvelvollisen taytynyt
syyllistya laiminlydntiin, huolimattomuuteen tai virheelliseen menettelyyn.
Lisdksi edellytetaan, etta toiminnan tai laiminlydnnin ja syntyneen va-
hingon valilla on syy-yhteys. Vaadittu taloudellinen menetys tulee myds
nayttaa toteen. Pelkka viivastys ei ole peruste korvaukselle.

Vahingonkorvausvaatimuksessa on todettu, ettd asian kasittely on ollut
hyvan hallintotavan vastaista ja asiassa oli menettelyvirheita. Talta osin
viitataan paikkansapitamattomiin poytakirjoihin, niitd kuitenkaan
yksildimatta. Korvausvaatimuksessa on todettu, ettd katselmus 10.6.2024
joka tarkastuslausunnon mukaan kesti 42 minuuttia ei tayttanyt hallintolain
38 §:n vaatimuksia, oli puutteellinen ja osin tasta on seurannut paatos
lainvastainen.

Vahingonkorvausvaatimuksen mukaan 10.6.2024 tehdysta katselmuksesta
tehdyn tarkastuslausunnon Sammatti on saanut postitse kuukausien
viiveella. Tarkastuslausunnon saapumisen viivastyminen ei ole kuitenkaan
viivastyttanyt itse asian kasittelya.

Muilta osin korvausvaatimuksessa ei ole tarkemmin kuvattu mita virheita
tai laiminlydnteja asioiden kasittelyyn liittyy ja miten ne ovat vaikuttaneet
kasittelyn viivastymiseen, tai miten kasittely ylipdansa on viivastynyt.
Hallinto-oikeus oli paatdksessaan todennut, ettéa rakennus- ja
ymparistélautakunnan valituksenalaista paatdsta ei ole syytd kumota
yksinomaan menettelyvirheiden perusteella.

Esitetyt vaatimukset ovat perusteettomia.
Vaatimus/Oma tyo

Tdiden ja selvitysten osuus asiaa hoitaessa
- 9 295 euroa (169 tuntia a'55e/h)

Vastaus

Hallinto-oikeuden kasittelysta aiheutuvia oikeudenkayntikuluja olisi tullut
vaatia hallinto-oikeudessa. Muilta osin hallintolain 64 §:n mukaan
hallintoasiasta aiheutuvista omista kuluista ja todistelukustannuksista
vastaa kukin itse. Vaatimus on perusteeton.



Lisaksi on todettava, ettd vahingonkorvausvaatimuksessa vaaditusta 169
tunnin tyOsta ei ole esitetty mitdan nayttdéa. Tehdylle tydlle asetettua
tuntihintaa 55 euroa ei ole mydskaan perusteltu mitenkaan.

Vaatimus/Havitetty omaisuus

Havitetysta tavaroista, aidasta ja ajoneuvoista
- 13170 euroa

Vastaus

Vahingonkorvausvaatimuksen mukaan Sammatti on kasittelyn
seurauksena ja sittemmin kuukausittain kasvaneen uhkasakon
pakottamana havittanyt yksildimattdmia tavaroita seka rahallisesti
romutushinnan ylittavia autoja.

Parkanon rakennus- ja ymparistolautakunta on 13.12.2022 velvoittanut Jari
Sammatin siistimaan omistamansa kiinteiston 581-421-2- 132-M601
kaikesta jatteesta ja kiinteiston 581-7-7149-2 ylimaaraisista autonromuista,
metalliromuista ja muusta jatteesta 30.4.2023 mennessa. Siistimisvelvoite
on edelleen voimassa.

Sammatti on itse valinnut, miten han toimii siistimisvelvoitteen
toteuttamiseksi. Sammatti olisi voinut esimerkiksi varastoida
siistimisvelvoitteen kohteena olevat tavarat. Sammatti on kuitenkin
paattanyt havittda ne. Korvausvaatimus on talta osin perusteeton.

Vaatimus/Uhkasakkojen ja maksujen palauttaminen

Lisaksi kaupungin langettamat maksut lainvastaisen paatoksen
sisaltamista tarkastuksista, uhkasakon asettamisesta ym. laskutetut
maksut perutaan ja maksetaan takaisin asianomaiselle. Nama kaupunki
todentaa laskuista.

Vastaus

Uhkasakon maksettavaksi asettamista koskeva Rakennus- ja
ymparistolautakunnan paatés 18.6.2024 on kumottu lainvastaisena.
Paatoksesta ei ole valitettu, joten se on lainvoimainen.

Parkanon rakennus- ja ymparistdlautakunnan paatés 13.12.2022
uhkasakon asettamisesta on myds lainvoimainen. Hallinto-oikeus arvioi
kuitenkin paatdksessaan 24.10.2025 myds asettamispaatdksen
oikeellisuuden. Hallinto-oikeuden mukaan uhkasakon asettamispaatokses-
ta 13.12.2022 ei kdy uhkasakkolain 6 §:n 3 momentissa edellytetylla
tavalla selvasti ilmi, mihin asianosainen on velvoitettu, minka takia
uhkasakon tuomitsemista koskeva rakennus- ja ymparistolautakunnan
paatos 18.6.2024 on nain ollen lainvastainen. Uhkasakon maksettavaksi
asettamista koskeva paatds on siis lainvastainen sen takia, koska
uhkasakon asettamista koskenut paatos ei ollut riittavan yksildity.

Parkanon kaupunki voi tehda uhkasakon asettamista koskevan uuden
paatdksen, jossa se yksildi tarkemmin, mita tavaroita kiinteistéja koskeva
siistimisvelvoite koskee. Parkanon kaupunki ei ole toistaiseksi perinyt
maarattyja uhkasakkoja asian ollessa kesken. Uudessa uhkasakon
asettamista koskevassa paatoksessa Sammatille voidaan antaa uusi
maaraaika siistimisvelvoitteen toteuttamiseksi.



Esittelija

Paatosehdotus

Kasittely

Paatos

Hallinto-oikeus totesi myos, etta rakennus- ja ymparistélautakunta on
tuominnut uhkasakon maksettavaksi 15.1.2023-15.4.2024 valiselta ajalta
eli myOs ajalta ennen velvoitteen tayttamiseksi asetetun maaraajan
paattymista 30.9.2023.

Muilta osin esitetyt vaatimukset maksujen takaisinmaksusta ovat
perusteettomia.

Liitteena

Vahingonkorvausvaatimus 4.2.2026 (osittain salassa pidettava, JulkL § 24
mom. 1 kohta 25)

Vahingonkorvausvaatimuksen liitteet 4.2.2026 (salassa pidettava JulkL §
24 mom. 1 kohta 25, 32)

Vahingonkorvausvaatimus 4.2.2026, julkinen

Valmistelu: kaupunginjohtaja Aki Viitasaari, hallinto- ja talousjohtaja Aleksi
Saukkoriipi

Kaupunginjohtaja Aki Viitasaari

Kaupunginhallitus paattaa, ettéd Jari Sammatin vahingonkorvausvaatimus
hylataan, koska perusteita vahingonkorvaukselle ei ole.

Hyvaksyttiin yksimielisesti.



