Vahingonkorvaushakemus 7.3.2023, liukastuminen Pahkalankadulla 15.2.2022

Tekninen lautakunta 17.08.2022 § 6

184/03.02.00/2022

Korvauksen hakija on 17.3. ensin soittanut vahingosta ja pyynndsta
l&hettanyt sahkopostilla vahinkoilmoituksen 15.3. tapahtuneesta
liukastumisesta Pahkalankadulla. Kaupunki teki vakuutusyhtidlle
vahinkoilmoituksen 17.3.

16032022 aamulla noin kello 7.15 olin tulossa pahkalankatu 4 kohdalla
kotiin ja liukastuin ja kaaduin vasemman jalkani p&élle josta aiheutui
murtuma nilkan tienoille. Toimitan tésté laékérin lausunnon. Jalkaa
hoidettiin kolmostien terveydessé parkanossa. Kyseiselld kohdalla oli peili
kirkas jaa ja siind p&élla hyvin paljon hiekkaa ja hiekka lahti liikkeelle jadan
paéllé joka aiheutti kaatumisen ja murtuman. Yt.

Hakija ei ole toistaiseksi toimittanut kaupungille tarkennettuja
korvausvaatimuksia eika laakarinlausuntoa tapahtuneesta.

Pohjola Vakuutus on lausunut asiasta paatoksessaan seuraavaa:

"XX antaman selvityksen mukaan hé&n oli aamulla koiran kanssa lenkill&.
Jalkakéaytéva oli jaatynyt peilijééksi ja siihen oli levitetty liikaa hiekkaa, joka
luisti jalan alta ja aiheutti kaatumisen. XX mukaan pelkké hiekka ei riité
liukkauden torjumiseksi vaan kulkuvayla olisi tullut myés jyrsia. Jalassaan
hénellé oli erittéin hyvét talvijalkineet. XX késityksen mukaan Parkanon
kaupunki oli laiminlyényt huolellisen liukkaudentorjunnan.

Parkanon kaupungin antaman selvityksen mukaan vahinkopaikka oli
hiekoitettu vain 15 minuuttia ennen vahinkoa eli 15.3.2022 klo 07.
Parkanon kaupungin antaman selvityksen mukaan talvikunnossapidossa
kaikkien huollettavien alueiden kaikki liukkaudet on mahdotonta téysin
poistaa, vaikka kunnossapidossa saavutetaankin lain edellyttdméa
tyydyttavéa kunto. Jalankulkijalle tai muulle kadun kéyttajélle kuten
polkupyoriéilijélle j&& aina velvollisuus huolelliseen ja varovaiseen
toimimiseen mahdollisen vahingon vélttdmiseksi. Parkanon kaupungin
mukaan Parkanossa ei ole kdytésséa jyrsimia jdédn-/ liukkaudenpoistossa.
Kyseinen véyla ei poikkea normaalista vaylasta eiké néin edellyta
poikkeamista normaalista kunnossapidon tasosta. Tdssé tapauksessa on
suoritettu normaalin kdytdnnbén mukainen liukkauden torjunta tunnin sisélla
ennen sattunutta vahinkoa.

Vahingonkorvauslain ja yleisten vahingonkorvausoikeudellisten
periaatteiden mukaan korvausvastuun syntyminen edellyttééa
paasaéantoisesti tahallisuutta tai tuottamusta. Tuottamuksella tarkoitetaan
virhetta, huolimattomuutta tai laiminlyéntid. Oikeusk&yt&dnndssé on
katsottu, ettd kunnalla/ kaupunagilla, kiinteistén omistajalla tai toiminnan
harjoittajalla on korostunut velvollisuus huolehtia siité, etté alueella voidaan
liikkua turvallisesti. Kyse ei kuitenkaan ole ankarasta eli tuottamuksesta
riippumattomasta vastuusta, vaan korvausvastuun syntyminen edellyttéaa
virhetté tai laiminlyéntig alueen hoidossa tai kunnossapidossa.

Vaikka kaupungin velvollisuus huolehtia kulkuvéylien talvikunnossapidosta
Ja liukkaudentorjunnasta on siis korostunut, vastuu liukastumisvahingoista
ei kuitenkaan ole tuottamuksesta riippumatonta eli ankaraa vastuuta.



Hiekoituksella ei aina voida taysin estééa jaén aiheuttamaa liukkautta,
koska sepeli ei pakkaskelilléd pureudu jééhén kiinni. Téllainen olosuhde ei
Vakuutuslautakunnan ratkaisuk&ytdnnén mukaan osoita huolimattomuutta
kunnossapitovelvollisen toiminnassa.

Saamamme selvityksen mukaan vahinkopaikka oli hiekoitettu 15 minuuttia
ennen vahinkotapahtumaa. Asianmukaisellakaan hiekoituksella ei pystyta
poistamaan kaikkea liukkautta Suomen olosuhteissa. Katsomme edelléa
esitetyn perusteella, ettd Parkanon kaupunki on osoittanut huolehtineensa
liukkaudentorjunnasta asianmukaisesti eikd Parkanon kaupunki ole
korvausvastuussa aiheutuneesta vahingosta. Kyseessé on léhinnéa
tapaturmainen vahinko, josta ketdan ei voida pitda korvausvelvollisena.
Néin ollen vahinkoa ei voida korvata Parkanon kaupungin
vastuuvakuutuksesta korvausperusteen puuttuessa”

Asianomistaja on ollut tyytymatén vakuutusyhtion ratkaisuun ja pyytanyt
vahinkoasian uudelleen kasittelya.

15.6.2022 paivatyssa korvauspaatoksessa vakuutusyhtio toteaa ratkaisuna
seuraavaa:

"Viittaamme 1.4.2022 annetussa pdatbksessé lausuttuun ja péétbksen
perusteluihin. Toteamme liséksi seuraavaa: Kadun ja eréiden yleisten
alueiden kunnossa- ja puhtaanapidosta annetun lain (669/1978) 3 §:n
mukaan kadun kunnossapito kasittda ne toimenpiteet, joiden tarkoituksena
on pitéé katu liikenteen tarpeiden edellyttdméssé tyydyttdvassé kunnossa.
Kunnossapidon tason mééréaytymisessé otetaan huomioon kadun
liikenteellinen merkitys, liikenteen maéara, séétila ja sen ennakoitavissa
olevat muutokset, vuorokaudenaika seké eri likennemuotojen, kuten
moottoriajoneuvoliikenteen, jalankulun ja polkupyéréilyn tarpeet seké
terveellisyys, likenneturvallisuus ja liikenteen esteettémyys (1 momentti).
Kadun kunnossapito késittdd myds ne toimenpiteet, jotka talvella ovat
tarpeellisia kadun pysyttadmiseksi 1 momentin mukaisessa kunnossa, kuten
lumen ja jéén poistaminen, kadun pinnan pitdmisen tasaisena, liukkauden
torjumisen, liukkauden torjumiseen kéytetyn kiviaineksen poistamisen seké
katuojien, sadevesikourujen ja -kaivojen avoinna pitdmisen (4 momentti).
Saman lain 4 §:n mukaan kadun kunnossapito kuuluu kunnalle.

XX kaatui kotitalonsa kohdalla kevyen liikenteen vaylélla, joka tulee pitaé
Jalankulku- ja pyéréilyliikenteen edellyttdméassé kunnossa. Kaatuminen
tapahtui kello 7.15 aikaan. Kevyen liikenteen véyla oli juuri ennen
kaatumista hiekoitettu kaupungin teknisen toimialan tybntekijan, YY,
toimesta. Toinen tybntekija, ZZ, suoritti traktorilla ajoradalta polanteen
poistoa noin klo 7.10.-7.50 vélisené aikana ja néki tapahtuman ja kuvasi
vahinkopaikan XX:n kaatumisen jalkeen. Vahinkopéivéna ja sitd edeltden
Ja sen jélkeen vuorokauden ldmpétila on vaihdellut yén 5-6 pakkasasteen
lukemista aamun (klo 8-10) nolla-asteeseen ja +8/+9 asteen lampdtiloihin
iltapdivélla laskien siitd taas pakkasen puolelle iltaa kohti.
Lémpétilavaihtelu on ollut tyypillistd Suomen alkukevédén sééatéa ja siitéd on
voinut aiheuttaa kevyenliikenteenvéyldn pinnan sulamista ja jaatymista.
Kaupunki on torjunut liukkautta hiekoittamalla kevyenliikenteenvéylén
hiekoitushiekalla, jota tavanomaisesti kdytetdan liukkauden torjuntaan.
Samaisena aamuna kaupunki on pyrkinyt huolehtimaan autoliikenteen
turvallisen kulun ajovaéylélla poistamalla siitd polannetta.

Oikeusk&ytdnndssé katsotaan vakiintuneesti, ettéd kadun kunnossapidosta
vastaavalla taholla on ns. korostunut velvollisuus huolehtia siita, etta
kadulla voidaan turvallisesti liikkua. Kunnossapidosta vastaavalla on



Esittelija

Paatosehdotus

Kasittely

Paatos

velvollisuus osoittaa, etté liukkaudentorjunnasta on olosuhteet huomioon
ottaen huolehdittu asianmukaisesti. Asianmukaisen kunnossapidon tasoa
arvioitaessa huomioon otetaan kadun liikenteellinen merkitys, likenteen
mdééré, vuorokauden aikana seké eri likennemuotojen tarpeet.

Katsomme edelleen, ettd Parkanon kaupunki on osoittanut huolehtineen
liukkaudentorjunnasta olosuhteiden edellyttdmalla tavalla ja asianmukaisin
toimin pyrkinyt varmistamaan sen, ettéd kevyen liikenteen véyléllé voidaan
kulkea turvallisesti. Kuitenkin Suomen haastavissa sddolosuhteissa, joissa
lunta ja jaéata on pitkélle kevéédseen ja sdan vahittainen lampeneminen
paivisin véhitellen sulattaa jééaté ja lunta, ei voida taysin eliminoida
liukkautta. Ndméa haastavat olosuhteet tulee myds kaikkien kadulla ja
kevyen lilkenteen véaylélld kulkevien huomioida. XX:n liukastuminen on
valitettava tapaturma.

Koska Parkanon kaupunki ei ole vahingosta korvausvastuussa, ei
kaupungin vastuuvakuutuksen perusteella voida suorittaa korvausta.”

Talvikunnossapidossa kaikkien huolettavien alueiden kaikki liukkaudet on
mahdotonta taysin poistaa, vaikka kunnossapidossa saavutetaankin lain
edellyttama tyydyttava kunto. Jalankulkijalle tai muulle kadun kayttajalle
kuten polkupydrailijalle jaa aina velvollisuus huolelliseen ja varovaiseen
toimimiseen mahdollisen vahingon valttamiseksi.

Kunnossapitovelvollisuuden rajan maarittda kunnossapidon konkreettinen
tarve. Voidaankin todeta, etta tapaturmapaikan kunnossapito on hoidettu
saaolosuhteiden vaatiman tarpeen mukaisesti, rutiininomaisesti ja
huolellisuutta noudattaen. Kaupungilla ei taten ole tuottamusta asiassa.

Koska Parkanon kaupungin tahallisuutta tai tuottamusta vahinkoon ei voida
todeta, vahingonkorvaus tulee hylata perusteettomana.

Jalankulkijalle jaa aina velvollisuus huolelliseen ja varovaiseen toimimiseen
ja kulkemiseen mahdollisen vahingon valttamiseksi.

Valmistelija: kunnallistekniikan paallikké Kari Santikko

Tekninen johtaja Kari Santikko

Korvausvaatimus hylataan.

Tama paatods on kaupungin kannanotto korvausasiaan. Mikali hakija
haluaa saada korvausasiasta kaupunkia oikeudellisesti sitovan ratkaisun,

hanen tulee haastaa kaupunki Pirkanmaan karajaoikeuteen silla tavoin
kuin vastapuoli rita-asiassa haastetaan.

Hyvaksyttiin yksimielisesti.

Merkitaan, etta Jarno Kuronen poistui esteellisena kokouksesta asian
kasittelyn ja paatdksenteon ajaksi. Esteellisyysperuste: hallintolaki 28.1 §
7. kohta; yleislausekejaavi.



Tekninen lautakunta 14.12.2022 § 7

184/03.02.00/2022

Esittelija

Paatosehdotus

Kasittely

Uusi ehdotus

Paatos

_ on 9.9.2022 jattanyt oikaisupyynnon teknisen lautakunnan
paatoksesta 17.8.2022 § 6, koskien liukastumista Pahkalankadulla.
Paatoksessa on todettu, ettd korvausvaatimus hylataan.

Oikaisuvaatimuksen tekija ei ole vaatimuksessaan tuonut esille tai eritellyt
virheellistd menettelya. Lautakunta on paatdksellaan ottanut kantaa
kaupungin korvausvelvollisuuteen ja paatdoksessaan todennut, etta mikali
hakija haluaa saada korvausasiasta kaupunkia oikeudellisesti sitovan
ratkaisun, hanen tulee haastaa kaupunki Pirkanmaan karajaoikeuteen
silla tavoin kuin vastapuoli riita-asiassa haastetaan.

Oheisaineistona: Oikaisuvaatimus

Valmistelija: tekninen johtaja Mika Haanpaa, p. 044 7865 603
Tekninen johtaja Kari Santikko
Korvausvaatimus hylataan.

Tama paatds on kaupungin kannanotto korvausasiaan. Mikali hakija
haluaa saada korvausasiasta kaupunkia oikeudellisesti sitovan ratkaisun,
hanen tulee haastaa kaupunki Pirkanmaan karajaoikeuteen silla tavoin
kuin vastapuoli rita-asiassa haastetaan.

Keskustelun jalkeen esittelija antoi uuden ehdotuksen.

Tekninen lautakunta paattaa etta oikaisuvaatimus hyvaksytaan silla
perusteella, ettéd asianomainen ei ole esittanyt kaupungille
korvausvaatimusta.

Todetaan etta lautakunta nojaa paatoksessaan Hallintolain 50 §:n kohtaan
1) paatds perustuu virheelliseen tai puutteelliseen selvitykseen ja kohtaan
4) asiaan on tullut uutta selvitysta, joka voi olennaisesti vaikuttaa
paatokseen.

Hyvaksyttiin yksimielisesti.

Merkitdan, ettd Jarno Kuronen poistui esteellisend kokouksesta asian
kasittelyn ja paatoksenteon ajaksi. Esteellisyysperuste: hallintolaki 28.1 §
7. kohta; yleislausekejaavi.

Merkitaan etta Perttu Kovesjarvi poistui kokouksesta taman pykalan
kasittelyn aikana klo 18:15.

Tekninen lautakunta 19.04.2023 § 43
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I o (5hestynyt Parkanon kaupunkia 7.3.2023 sahkopostitse
vaatien kaupungilta vahingonkorvausta Teknisen lautakunnan aiemmin
17.8.2022 § 6 kasittelemassa asiassa.

I 2atii korvausta 3 500 € ja vahinkopéivasta alkaen
myo6hastymiskoron maksupaivaan asti. perustelee vaatimustaan
sahkopostissaan nain:

"Parkanon kaupungin teknisen toimiston henkil6 kunta on salannut ohjeet
jéén ja liukkauden torjunnasta. Liite mukana. Kaupungin tyéntekijat ovat
laiminlybneet jaén poistamisen jalkakéytavélta. Joka kuuluu yksiselitteisesti
kaupungin vastuulle. Liukkaus oli peitetty hiekalla joka aiheultti
liukastumisen ja jalkani murtumisen. Teknisen toimiston henkilbkunta on
télléa salaamisella aiheuttanut kielteisen pééatéksen vakuutusyhtiélta. Joten
vaadin kaupunkia korvaamaan aiheuttamansa vahingon minulle. Olen
toimittanut kyseisen kaupungin sivuilta olevat jadnpoisto ohjeet
vakuutusyhtiblle seké finassivalvontaan. Kaupungin ohjeet ovat
yksiselitteiset, etta jaén poisto kuuluu kaupungille. Téma jéatettiin
noudattamatta, vaikka kyseisend aamuna kadulla oli ollut kaksi kaupungin
tybkonetta ja henkilb64.”

23.3.2023 lahettamassaan sahkopostissalili] vaatii edelliseen
lisattavaksi:

“Miksi ei kaatumis paivdné pahkalankadulla kaupungin véitteen mukaan oli
kaksi traktoria. Toinen poistamassa jéété ja toinen hiekottamassa. Niin
miksi jétettiin jaa poistamatta tahallisesti jalkakdytéavélta ja peitettiin
vaarallisen liukkaus hiekalla? Vastoin kaupungin ohjeita.”

B <sittama liite on kuntaliiton ja ymparistdministerion julkaisemasta
esitteestd, jossa havainnollistetaan kiinteistdn ja kaupungin vastuualueet
katualueella katujen kunnossapitotdissa. Se ei ota kantaa, mika
hoitomuoto kulloinkin tulee suorittaa.

Parkanon kaupunki hoitaa katuja ja kevyenliikenteenvaylidan olosuhteiden
ja kaytettavissa olevien resurssien puitteissa. Kyseisena paivana
kaupungin koneista toinen suoritti ajoratojen ja toinen
kevyenliikenteenvaylien hoitoa.

vt Tekninen johtaja Kari Santikko 044 7865 631

Tekninen johtaja Kari Santikko

Korvausvaatimus hylataan.

Tama paatds on kaupungin kannanotto korvausasiaan. Mikali hakija
haluaa saada korvausasiasta kaupunkia oikeudellisesti sitovan ratkaisun,

hanen tulee haastaa kaupunki Pirkanmaan karajaoikeuteen silla tavoin
kuin vastapuoli riita-asiassa haastetaan.

Hyvaksyttiin yksimielisesti.

Merkitaan, ettd Jarno Kuronen poistui esteellisena kokouksesta asian
kasittelyn ja paatoksenteon ajaksi. Esteellisyysperuste: hallintolaki 28.1 §
7. kohta; yleislausekejaavi.



